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EGRI TORVENYSZEK
Egri Torvényszék
Pk.60.101/1995/67.

Az Egri Torvényszék a dr. Ancsan Andras iigyvéd (3300 Eger, Torvényhaz ut 7.) éltal képviselt
Antal Ilona I. r.; Babiczki Rita II. r.; Bere Zsolt III. r.; Farkas Krisztina IV. r.; Fekete Edit V. r.; Hada
Jolan VI. r.; Kérészi Zsolt VIL. r.; Kiss Tiinde VIIL. r.; Kovacs Lajos IX. r.; Sibik Anna X. r.; Varga
Imre XI. r.; és Viz Ildiké XII. r. alapitdo kérelmezonek a Jeleniinkért és Jovonkért Kozhaszni
Alapitvany valtozasbejegyzése irant indult eljarasdban meghozta a kovetkezd

végzést:

A birosag a civil szervezetek nyilvantartasaban 10-01-0000397 nyilvantartasi szamon
bejegyzett alapitvany adatai koziil

- az alapitd okirat kelte: 2014. 12. 02.
- az alapitvany bejegyzett céljanak: teljes egészében
- a vagyonfelhasznalasi modja: teljes egészében

- a képvisel0 és egyben a kuratorium tagja: Szutorné Ujvari Maria - kuratoriumi tag
anyja neve: Balazs Julianna
teljes cime: 3300 Eger, Vallon utca 5.
képviseleti jog gyakorlasanak modja: onallo
keépviseleti jog gyakorlasanak terjedelme: altalanos
megbizas idotartama: hatarozatlan

torlését, és ezzel egyidejiileg
- az alapité okirat modositasanak kelte: 2016. 12. 22.

- az alapitvany célja: A Heves Megyei Onkormanyzat Fogyatékosok Otthona
¢s Rehabilitacios Intézete (3399 Andornaktélya,
Rékoczi u. 289.) miikodésének segitése, az ott €16
gondozottak ¢letkoriilményeinek javitasa. Az
intézmény lakoinak gondozottainak kdzosségi
¢letfeltételeinek javitasa, a kozosségi kulturdlis €s
sportélet fejlesztése. A fogyatékos gondozottak szamara
munkalehetdség keresése, munkahelyek Iétrehozasa.
Villalkozasi folytatasa rehabilitacids célu
foglalkoztatas eldsegitése céljabol az Alapitvany
kozhasznu céljait nem veszélyeztetve végezhet.

- a vagyonfelhasznéldsi mddja: A kuratérium kezeli az alapitvanyi vagyont.

- a kuratorium tagja: Nagyné Sajoszegi Méria - kuratoriumi tag
anyja neve: Hudak Maria
teljes cime: 3300 Eger, Deak Ferenc ut 14. IV/1.
megbizas idétartama: 6t év

bejegyezni rendeli azzal, hogy az alapitvany nyilvantartasban szereplé egyéb adatai nem
valtoznak.



Egri Torvényszék
Pk.60.101/1995/67.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.
Indokolas

Az alapitdk az alapitvany alapitd okiratdnak modositasarol és a kuratdrium tagjanak lemondésat
kovetdéen uj kurator valasztasar6l hataroztak, ezért jogi képviseldjik utjan 64. sorszam alatt
kérelmet terjesztettek eld a nyilvantartd birésagnal. Kérelmezték a modositott alapitd okirat, benne
az alapitvany céljanak ¢€s vagyonfelhasznaldsi modjanak, valamint a kuratérium tagjadnak
személyében bekovetkezett valtozas nyilvantartasba vételét.

A birésadg a jogi képvisel6t hianypotlasra hivta fel, amelynek 66. sorszam alatti beadvanyaban
hataridon beliil eleget tett.

A birosdg a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité okirat vizsgalata soran
megallapitotta, hogy az megfelel a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény (a
tovabbiakban: Ptk.) jogi személyekre vonatkoz6 altalanos, és az alapitvanyra vonatkozo kiilonos
rendelkezéseinek. A  kérelmez0 az eljardshoz  becsatolta a vezetd tisztségviseld
Osszeférhetetlenségére vonatkozo, a hatalyos 2011. évi CLXXV. torvény (a tovabbiakban: Ectv.) és
a Ptk. rendelkezéseinek megfeleld nyilatkozatot is.

A vonatkozd birdsagi gyakorlat szerint a birdsagnak meg kellett vizsgalnia, hogy az alapitod
okiratban taldlhatd célnak a megvaltoztatdsa €s a vagyonfelhaszndlas modjanak valtoztatdsa mire
iranyul. Kiilonosen vizsgalnia kellett, hogy az alapitd okirat mddositasa olyan kérdésre terjed-e ki,
mely az eredeti alapitdi szandékban megfogalmazott kozérdeki célok megvaldsitasat és az
alapitvany vagyonat veszélyezteti-e.

A birésag az alapitvany ujra fogalmazott céljanak vizsgéalata soran megallapitotta, hogy az alapitok
az alapitvany legfontosabb céljait nem valtoztattdk meg, abbol 1ényegében a Magyar Specidlis
Miivészeti Mihely Egyesiilet tamogatidsa maradt ki, amely egy masik civil szervezet, ezért ennek
torlése az eredeti célok koziil nem jelenti az alapitdéi célok — legfoképpen a fogyatékosak
¢letkoriilményeinek - sérelmét, ezért a birdsag lehetdséget latott az alapitvany céljanak
megvaltoztatasara.

A vagyonfelhasznalas modjanak megvaltoztatasa tekintetében pedig megallapitotta, hogy az nem a
vagyontomeg csOkkentésére irdnyul, hanem a kiilonb6z6 részletszabalyok eltorlésével — pl.
palyazati kiiras alkalmazasa nélkiil - egyszerisiti a kuratorium anyagi jellegii dontéseit, illetve azok
végrehajtasat

A birosdg megallapitotta, hogy a kérelem alapos, ezért a valtozasbejegyzési kérelemben
rogzitetteket bejegyezni rendelte a Ptk. 3:13. § (1) bekezdése, a 3:29. § (1)-(2) bekezdése és a
3:397.§ (1) bekezdése, valamint a civil szervezetek birésagi nyilvantartasarol és az ezzel dsszefiiggd
eljarasi szabalyokrol szolo 2011. évi CLXXXI. térvény (Cnytv.) 2. § b) pontja, 23-24. §-a és 37-38.
§-ai, 55. §-a, valamint 91. § (1) bekezdése alapjan.

A végzés elleni fellebbezési jogot a Cnytv. 46/A. § (1) bekezdése zarja ki.

Eger, 2017. aprilis 24.

dr. Hepp Janos s.k.
birdsagi titkar
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